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Abstract 

Purpose: Metaphors are grounded in correlation with embodiment experience, and any defect 

in the sensory-motor system leads to the lack of bodily experiences and, consequently, to a 

lack of understanding of abstract concepts, including metaphors. Poor understanding of 

metaphor is one of the main characteristics of autism spectrum disorder. Due to the linguistic 

nature of metaphors and the lack of similar results in previous research, it is necessary to study 

the comprehension of metaphor and its effective factors in Persian-speaking children with 

autism.  

Methods: In this study, 20 Persian-speaking primary school children with autism were 

selected from autism centers (Peyke honor, Besharat, and Payambare Azam) in Tehran (age 

of 7 to 11 years) and after performing a language test, 11 children with a language age of 5 to 

6 years were selected and compared with 11 normal language-matched children. To examine 

the understanding of embodiment metaphors in Persian, Soltani et al (2021). test was used and 

to evaluate the language level of autistic and normal children, language development test of 

Nilipour et al (2021) was used. 

Results: The results showed that the comparison of metaphor Comprehension between the 

two groups showed that in all three scores, ie visual metaphor Comprehension score, auditory 

metaphor comprehension score and general metaphor Comprehension score, there is a 

significant difference between the two groups of children with autism and normal children 

(p<0/000). In both groups, the average Comprehension score of visual metaphors is lower 

than auditory metaphors. In children with autism, there is a positive correlation between 

language and metaphorical understanding in all tasks except auditory discrimination, 

morphology, and syntactic perception.  

Conclusion: Therefore, Persian-speaking children with autism are weak in comprehending 

metaphors in both visual and auditory channels and need attention, assessment and treatment, 

and attention to related factors such as can be useful in designing their treatment protocols. 
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Visual metaphore 
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زبان دارای اتیسم و  همتایان زبانی و مفاهیم انتزاعی  در کودکان فارسی مندبدنهای مقایسه درک استعاره

 طبیعی

 5، سعیده راهب  4 ، سپیده انصاری  3، هلیاعباسی2حوریه احدی، 1وحیده سلطانی                           

حرکتی به فقر -قابل درک هستند و هرگونه نقص در سیستم حسی مندبدنها از طریق همبستگی با تجربۀ  استعاره هدف:

 از استعاره ضعیف شوند. درکمنجر میها نتیجه به نقص در درک مفاهیم انتزاعی ازجمله استعاره و در مندبدنتجربیات 

ها و نبود نتایج مشابه در تحقیقات بودن استعاره ویژه با توجه به زبان شود،می محسوب اتیسم طیف اختلال اصلی هایمشخصه

زبان دارای اتیسم نیز بررسی شود، لذا هدف این مطالعه  ثر بر آن در کودکان فارسیپیشین، لازم است درک استعاره و عوامل مؤ

کودکان  استعاره و همچنین مسیر درک مؤثرتر استعاره )دیداری، شنیداری( در درک و زبان بین رابطه استعاره، درک بررسی

 کودکان طبیعی است. بازبان دارای اتیسم و مقایسۀ آن فارسی
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زبان دارای اتیسم از مدارس اتیسم شهر تهران )پیک هنر، بشارت و کودک دبستانی فارسی 20در این پژوهش،  روش بررسی:

 11(، 38پور و همکاران )سال( و بعد از اجرای آزمون رشد زبان فارسی نیلی 11تا  7پیامبر اعظم( انتخاب شدند )با سن تقویمی 

های  کودک طبیعی همتای زبانی از نظر درک استعاره 11خاب شدند و با سال بود، انت 6تا  5ها  کودک که سطح زبانی آن

در زبان فارسی آزمون سلطانی و  مندبدنهای دیداری و شنیداری مورد مقایسه قرار داده شدند. برای بررسی درک استعاره

پور و رشد زبان فارسی نیلیها از آزمون  ( و  برای بررسی سطح زبانی کودکان دارای اتیسم و همتای سنی آن22همکاران )

 ( استفاده شد. 38همکاران )

مقایسۀ درک استعاره بین دو گروه نشان داد در هر سه مورد یعنی امتیاز درک استعاره دیداری، امتیاز  نتایج نشان داد ها: یافته

ها تفاوت معنادار  همتایان زبانی آنها بین دو گروه کودکان دارای اتیسم و  درک استعاره شنیداری و امتیاز درک کلی استعاره

های شنیداری است. در کودکان دارای اتیسم در های دیداری کمتر از استعاره وجود دارد. در هر دو گروه میانگین درک استعاره

ود هیچ مورد غیر از تکالیف مربوط به تمییز شنیداری، صرف و درک نحوی، میان زبان و درک استعاره همبستگی  معناداری وج

 ندارد. 

زبان در هر دو کانال دیداری و شنیداری استعاره، ضعیف هستند و نیاز به  بنابراین کودکان دارای اتیسم فارسی گیری: نتیجه

 تواند در طراحی درمان های ارتباطی و زبانی می توجه، بررسی و درمان دارند و توجه به عوامل مرتبط به آن مانند توانایی

 باشد.ها سودمند  آن

 های مفهومی، مفاهیم انتزاعی، استعاره دیداری، استعاره شنیداری ، استعارهمندبدنهای  اتیسم، استعارهکلمات کلیدی: 

         h.ahadi@ihcs.ac.ir  ORCID: 0000-0002-0452-4245 حوریه احدی، نویسنده مسئول:

 پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی، 4وند(، پلاکغربی )دکتر آینه 64تهران، بزرگراه کردستان، خیابان  آدرس:

 تهران، ایران شناختی،شناسی شناختی، مؤسسۀ آموزش عالی علوم دکتری زبان -1

  شناسی. پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی، تهران، ایراندانشیار زبان -2

 نشجوی کارشناسی ارشد زبانشناسی، دانشکده علوم انسانی، دانشگاه بوعلی سینا، همدان، ایراندا -3

 شناس ارشد گفتار و زبان، مرکز تحقیقات اسکلتی عضلانی، دانشگاه جندی شاپور، اهواز، ایرانآسیب -4

 تهران، ایرانشناس ارشد گفتار و زبان، دانشکده توانبخشی، دانشگاه علوم پزشکی تهران، آسیب -5

 مقدمه

در مطالعۀ استعاره چندین دیدگاه وجود دارد. یکی از آن ها 

دیدگاه کلاسیک است. براساس این دیدگاه، واقعیات جهان 

شود و زبان در خارج مستقل از دانش بشر و زبان فرض می 

دهد.  یک ارتباط مستقیم، توصیفی از آن ها به دست می

ی بر ها، زبان غیراستعاربه این ترتیب در توصیف واقعیت 

زبان استعاری برتری دارد و استعاره موضوعی صرفاً زبانی و 

خاص زبان ادبی است نه ذهنی و فکری. نگرش دوم نگرش 

رمانتیک است که براساس آن استعاره محدود به زبان ادب 

نیست و برای بیان جهان خارج براساس استعاره نیازمند 

زبان و اندیشه هستیم. نظریۀ استعارۀ مفهومی برای 

شناسی شناختی مطرح شد که براساس نخستین بار در زبان

آن استعاره فقط یک ویژگی زبان ادبی نیست بلکه خود 

 .(1)تفکر و ذهن دارای ماهیت استعاری است 

شناسان شناختی، هر نوع فهم و بیان انتزاعی را که زبان   

در قالب مفاهیم ملموس ارائه شود، کاربرد استعاری زبان 

عبارت است از شناسی شناختی در زبان استعاره .دانند می

درک یک حوزۀ مفهومی ذهنی یا انتزاعی در قالب حوزۀ 

مفهومی دیگر. آن حوزۀ عینی که عبارات استعاری از آن 

شود تا حوزۀ مفهومی دیگری درک شود، حوزۀ استخراج می 

 مبدأ و حوزۀ مفهومی مورد درک، حوزۀ مقصد نامیده 

ا برای تر رهای مفهومی، مفهوم انتزاعیشود. استعارهمی 

 کار  را برای حوزۀ مبدأ به ترحوزۀ مقصد و مفهوم عینی

های مفهومی، مفهوم اصلی در نظریۀ استعاره  (2)گیرند می 

 از طریق همبستگی مندبدنهای  استعاره. (3)نگاشت است 

هایی که  عارهقابل درک هستند، یعنی است مندبدنبا تجربۀ 

-در آنها نگاشت بین یک حوزۀ مفهومی با تجربیات حسی

شود.. بنابراین، هرگونه نقص در حرکتی بدن انجام می 
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و  مندبدنتواند به فقر تجربیات حرکتی می -سیستم حسی

 در نتیجه به نقص در درک مفاهیم انتزاعی ازجمله 

 ، مندبدنهای  استعاره. (3)ها منجر شود  استعاره

است.  های حسی ـ حرکتی مربوط به اندام هایی استعاره 

های  مربوط به اندام مندبدنهای بنابراین، بررسی استعاره 

 ـحرکتی در سن رشد، برای برر سی فرایند رشد درک حسی 

 .(4)ای است ها، دارای اهمیت ویژه  استعاره

 طیف اختلال اصلی هایمشخصه  از استعاره ضعیف درک   

( Autism Spectrum Disorder; ASD) اتیسم

ارتباط  در اختلال با اتیسم طیف اختلال شود.می  محسوب

 علایق محدود، تکراری، معدود و و ها فعالیت و اجتماعی

 . کودکان دارای اتیسم(5)شود  می مشخص ای  کلیشه

 هایی مانند جنبه در خود های مهارت در توجهی قابل تنوع

 مقابل، در. دهند می نشان زبان دستور و معناشناسی

  بارز های ویژگی از زبان یکی کاربردشناسی در دشواری

 های دشواری میان در (6، 7) شود می گرفته نظر درها  آن

افراد  در ها استعاره اشکال در درک ،کاربردشناسی مختلف

شود یعنی در  می تلقی یک مشکل جهانیدارای اتیسم 

 .(8، 9) های مختلف مشاهده شده است کودکان با زبان

 و شفاهی ارتباطات و زبان از اساسی بخشی ها استعاره

 مکالمه، طریق از نوجوانان و کودکان و هستند نوشتاری

 در اغلب ها فیلم و ایرسانه ارتباطات ادبیات، آموزش،

  درک عدم گیرند. بنابراین،می قرار استعاره معرض

 ها دارد. آن روزمره زندگی بر منفی تأثیر ها استعاره

دربارۀ درک استعاره در کودکان دارای  یاصل نظریهسه    

است که  «ذهن هینظر»اولین مورد ، ارائه شده است. اتیسم

تجربه  یها تیاز موقع یذهن بازنمود جادیا ییتوانامربوط به 

 این بازنمودهای ذهنیو استفاده از  گریشده توسط افراد د

و رفتار در  انیو قضاوت در مورد ب بینیشیدرک، پ یبرا

 تیعدم موفق Happe(10) . است یاجتماع باطاتارت

نقص از  یاستعاره را ناش درکدر دارای اتیسم نوجوانان 

)از دارای اتیسم  انهجده نوجواو از  داند.  یم نظریه ذهن

و  هاتیکه جملات شامل تشب سال( خواست 28تا  9

تشبیه و بدون آن نشان ها را با استفاده از کلمه  استعاره

بدون  مورد نظر رتعبا یها نشان داد که وقت افتهدهند. ی

دارای نقص  افراد اتیسم( ارائه شد، هی)تشب «مانند» ۀکلم

 استعاره مناسب مشکل داشتند. تکلیف انجامدر  نظریه ذهن

طیف  افراد تیعدم موفق حیدر توض یکه سع یگرید هینظر

 «فیضع یانسجام مرکز»دارد،  درک استعارهدر  اتیسم

دارند که تمام  لیتما دارای اتیسم افرادکه براساس آن  است

 یرو شتریب وها را به صورت پراکنده پردازش کنند  محرک

پردازش خوب  نظریه نیکنند تا کل. ایتمرکز م اتیجزئ

با اطلاعات  سهیدار در مقا یاز اطلاعات معن کودکان طبیعی

ها به  اعتماد آن جهینت ی موجود در محیط،تصادف یمعن یب

  یکمک پردازشعامل  کیبه عنوان  یساختارانسجام 

در زمینه انسجام  ضعف افراد دارای اتیسم داند، بنابراین می

ها به  ها )یعنی توجه آن اطلاعات در آنروش پردازش و 

  ریتأثدرک استعاره بر معنی و  غیرمرتبط(  اطلاعات بی

 هیدو نظر نیگواه ارتباط ب مطالعاتبرخی  (11)گذارد  یم

 است «یمرکز فیانسجام ضع هینظر»و  «ذهن هینظر»

برخی مطالعات نیز ضعف در درک استعاره به ضعف  .(12)

 اند. در درک زبانی و رشد زبانی این کودکان نسبت داده

و درک  یزبان یها مهارت نیمطالعه که ارتباط ب چنددر    

شده  یبررس کودکان دارای اتیسم و طبیعیاستعاره در 

 برای مثال .ها یافته نشده است ارتباطی میان آن، است

Rundblad  و Annaz (13) رابطه  چیه خود، یدر کارها

. یافتندواژگان و درک استعاره ندرک  مهارت نیب یمعنادار

 راها فقط درک کلمات  آن رایتعجب آور نباشد ز دیشا

است  یدرک استعاره ضرور یکنند که برایم یریگاندازه

در یک  (14) و همکاران Kalandadze. ستین یاما کاف

با درک زبان  روزمره که زبان ندگرفت جهینتفراتحلیل 

 نیدارد. با ا کیرتباط نزدافراد دارای اتیسم ا در یمجاز

 یاز زبان مجاز یانواع مختلففراتحلیل  نیحال، از آنجا که ا

 ی( را بررسهیها، اصطلاحات و کنا )به عنوان مثال استعاره

موارد ممکن است به  نیاز ا کیکرده است، و درک هر 

داشته باشد، لازم است  یبستگ فرد مختلف زبان یها جنبه

 یها انواع زبان نیاز ا کیدر مورد هر  یشتریمطالعات ب

 انجام شود.  ها با زبان ی و ارتباط آنمجاز

ای دربارۀ درک استعاره در  در زبان فارسی هیچ مطالعه   

اختلال طیف اتیسم یافت نشد اما مطالعات کودکان 

مرتبطی در حوزۀ کاربردشناسی زبان این کودکان یا درک 

پرور و استعاره در کودکان طبیعی انجام شده است. روح

)رعایت  گرایس اصول با بررسی کاربرد (15، 16) کریمی

 و اصول ارتباط، کمیت، کیفیت و حالت در ارتباط( 

 های معنایی و کاربردشناختی گفتار کودکان ویژگی

ها  سن آن دارای اتیسم با کودکان سالم هم زبانفارسی 

پرداختند و نشان دادند بین درک اصطلاحات و رعایت 

در کودکان مبتلا به اتیسم و سالم ( Grice)اصول گرایس 
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تفاوت معناداری وجود دارد. مجاهدی رضائیان و همکاران 

 در های ارجاعی  عبارت دربررسی بازنمایی ارجاع،  با (17)

ر گفتمان روایی کودکان دارای شناختی د هایوضعیت

اتیسم و بین گروه  نداختلال اتیسم با عملکرد بالا نشان داد

هایی وجود تفاوت مختلفهای شناختی در وضعیت طبیعی

نیز با بررسی کارکرد اجرایی  (18)رضوی و همکاران . دارد

و کاربردشناسی زبان در کودکان دارای اتیسم نشان دادند 

همبستگی بین دو مهارت منفی بود و در کاربردشناسی زبان 

کمترین امتیاز مربوط به مکالمه و بیشترین مربوط به گفتار 

بنابراین مطالعات کاربردشناختی انجام شده در کودکان بود. 

زبان دارای اتیسم موید وجود آسیب کاربردشناختی  فارسی

 در این کودکان است. 

البته مطالعات اندکی در کودکان فارسی زبان طبیعی نیز    

های اند کودکان ابتدا استعارهانجام شده است که نشان داده

تر و های انتزاعیتر و سپس استعارهتر و ملموسساده

 سالگی نیز  2در سن  ،(19)گیرند تر را فرا میپیچیده

در کودکان وجود  مندبدنهای هایی از درک استعاره انهنش

یابد ها با افزایش سن افزایش میدرک استعاره (20)دارد 

 های کودکان مربوطها در کتابو پربسامدترین استعاره (1)

ها بخشی به حیوانات، مربوط به مقولۀ خوراکیبه شخصیت

ترین مطالعه که به و در نهایت در مرتبط (21)و اشیاست 

 7تا  5در کودکان طبیعی  مندبدنبررسی استعاره مفهومی 

ساله پرداخته شده است، نتایج نشان داد کودکان طبیعی 

در  مندبدنمفهومی در پاسخ به آزمون شنیداری استعاره 

عملکرد  مندبدنمقایسه با آزمون دیداری استعاره مفهومی 

بهتری داشتند، ولی در درک مفاهیم انتزاعی بین دختران 

 . (22)و پسران تفاوت معناداری وجود نداشت 

در مطالعات استعاره از انواع مختلفی از محرکات استفاده    

ی ریتصو یها مربوط به استعاره مطالعاتشده است. برخی 

استفاده از  یایمزا انگریب )درک استعاره از روی تصویر(

کودکان است.  انیکلمات در م یاستعاره به جا ریتصاو

است. طبق  یمتک ریتصو یبه اصل اثر برتر یمطالعات نیچن

ی بدون کلام محرکبهتر از  یریتصومحرک  کیاصل،  نیا

اطلاعات  ؛ زیرا در تحریکات بصری،شودیپردازش م تصویر

شود، در نتیجه ارائه می ی همراه با اطلاعات کلامیبصر

  یرمزگذار یمو کلا ی، بصرمسیر در هر دو  اطلاعات

 نی، بنابرا)ارائه تصویر برای درک استعاره کلامی( شوندیم

 یکلام مسیر قیکه فقط از طر یبا اطلاعات کلام سهیدر مقا

. در (23) شوندیتر پردازش مقیشوند، عمیم یرمزگذار

 جهیو در نت شتریباعث جلب توجه ب ریموارد، تصاو شتریب

. (24)شوند  یکودکان م انیدر م شتریواکنش ب جادیا

در واقع برتر  یکلام یها معتقدند که استعاره گریمطالعات د

 .(25)هستند  ریتصاو قیارائه شده از طر یهااز استعاره

   Kogan و Chadrow (24) یکلام یها درک استعاره 

 آموزان دورۀدانشدر  یریتصو یها را در مقابل استعاره

که  یها از آزمون استعاره بصرکردند. آن یبررس ییابتدا

شده است، استفاده کردند.  هیتوسط کوگان و همکاران ته

دهد که یرا نشان م تاییسه ریتصو 29آزمون  نیا

 دایرا پ از بین سه تصویر، تصویری دیکنندگان باشرکت

 معنای استعاری به تصویر کشیده شده است.کنند که در آن 

 یبرتر چیه ریکه تصاو ه استنشان دادها نیز  برخی یافته

نشان یی نیز ها افتهیندارند.  یکلام یهانسبت به استعاره

 یا استعاره یمعنا ییابتدا دورۀآموزان دانشکه  ه استداد

 یها و استعاره کننددرک نمی یعیرا به طور طب ریاز تصاو

 Kasirer (26) و Mashal فهمند. یمتر  را راحت یکلام

درک استعاره  یکه الگو دادندخود نشان  قاتیدر تحق

 عیبد یکلام یها مشابه استعاره رشد طبیعی کیدر  یبصر

 یها . استعارهستیمتعارف ن یهااستعاره مشابه است اما

هستند و  یا ناشناختهموارد  عیبد یهاو استعاره یریتصو

 یرمزگذار یبه استخراج معانوابسته ها درک آن ییتوانا

 نیب یدیجد ییرابطه معنا جادیبه اوابسته  بلکه ستیشده ن

 درک زانی، منیبنابرااست.  گریکدیمرتبط با ریدو مفهوم غ

 ییبه سطح آشناکودکان طبیعی  انیدر م ها استعاره این

آن ارتباط  یریتصو ای یدارد و به نوع، کلام یاستعاره بستگ

 یالگو دارای اتیسم افرادبرخی محققان معتقدند  ندارد.

افراد نوشتگان مرتبط، . (27) است یبصر تفکرشان بیشتر

خوب  یبصر ییپردازش فضا ییتوانا یرا دارادارای اتیسم 

 تیمز کیممکن است به عنوان  ییتوانا نیکند. ایم فیتوص

کند. شواهد حاصل از کمک درک زبان  بهعمل کرده و 

افراد ، یزبان تکالیفکه در  ددهیمطالعات نشان مبرخی 

 یکلام یهارا به روش تصویری هایروش دارای اتیسم

 .(28)دهندیم حیترج

    Mashalو Kasirer  (29) دارای که کودکان  افتندیدر

تصویری درک استعاره ن طبیعی در نسبت به کودکا اتیسم

 نیجالب ا افتهی. تر هستندضعیف یبل توجهقابه طور 

و  طبیعیکودکان  نیتفکر ب یمطالعه به تفاوت الگوها

در درک  طبیعیاشاره دارد. کودکان  مسیاتدارای کودکان 

از   را یمشابه یفکر یالگوها و تصویری عیبد هایاستعاره



 http://jpsr.mums.ac.ir سایت مجله :                 (1401 )زمستان 4شماره  -11دوره  -توانبخشی مشهدمجله علوم پیراپزشکی و 

44 

 

که سطح درک به سطح  یمعن نیخود نشان دادند، به ا

 ای یدارد و به نوع آن )کلام یاستعاره بستگ ییآشنا

طیف ها، کودکان ندارد. برخلاف آن ی( ارتباطیریتصو

درک  یکلام یها استعارهدر  به همان اندازه که  اتیسم

مشکل داشتند. نیز  تصویری یها دارند، در درک استعاره

درک  نیب یارتباط چیه طیف اتیسمدر کودکان  بنابراین

، یعنی میزان وجود ندارداستعاره با  ییو آشنا تصویری

  آشنایی با استعاره بر درک تصویری آن تأثیر ندارد.

قادر به درک  طبیعیکه کودکان  یدر حالبنابراین    

از نظر سن  یو شناخت یهستند که از نظر زبان ییها استعاره

نشان  مطالعات داخلی، برخی (1، 22-19) مناسب هستند

اتیسم   دارای افراد یبرا یداده است که درک استعاره حت

 برخی (. 24، 25بزرگ است ) یچالش زیگفتار ندارای 

های خارجی نیز مؤید وجود آسیب در درک استعارۀ  یافته

. (30، 31)در کودکان دارای اتیسم است  مندبدنمفهومی 

 یتفاوت آمار ریاخ خارجی مطالعاتبرخی حال،  نیبا ا

اختلالات طیف افراد  نیرا در درک استعاره ب یدار یمعن

از  یبرخ .(34-32) نشان نداده استطبیعی و افراد  اتیسم

د دهد که مشکلات درک استعاره افرا ینشان م نیز عاتمطال

 فقط با نقص در نظریه ذهن تبیین اغلب  دارای اتیسم

 ربط داردزبان  یاصل یها مهارتمشکل در  شود و به نمی

 شده مشخص جام شده اگرچهبنابر مطالعات ان و (35 ،  36)

کاربردشناسی  زبان در کودکان دارای اتیسم فارسی که است

ای نیافت محقق هیچ مطالعه اما زبان دچار مشکل هستند،

 کودکان با مقایسه در درک استعاره این کودکان که در آن

 این توانندمی که متغیرهایی همچنین  و زبانطبیعی فارسی

 این اهداف شده باشد، لذا بررسی دهند، توضیح را دشواری

 عبارتند از: مطالعه

های مفهومی  درک استعاره  مشکلات میزان . بررسی1

 با مقایسه درکودکان دارای اتیسم  زبان فارسی در مندبدن

  کودکان طبیعی

های )دیداری،  مسیر درک مؤثرتر استعارهبررسی . 2

کودکان دارای  زبان فارسی در مندبدنشنیداری( مفهومی 

 کودکان طبیعی با مقایسه دراتیسم 

 مندبدنهای مفهومی  استعاره درک بین ارتباط . بررسی3

 .است زبانی های مهارت و زبان فارسی

 

 روش بررسی

 در زبان فارسی  مندبدنهای  برای بررسی درک استعاره

مورد استفاده قرار گرفت.  (22)آزمون سلطانی و همکاران 

برای بررسی سطح زبانی کودکان دارای اتیسم و طبیعی از 

استفاده  (38)پور و همکاران آزمون رشد زبان فارسی نیلی

شد. معیارهای ورود کودکان دارای اتیسم عبارت بود از 

 -داشتن اتیسم با عملکرد بالا، نداشتن اختلالات حسی

شناختی دیگر همچون مشکلات بینایی و حرکتی و عصب

سال )براساس آزمون رشد زبان  6تا  5شنوایی، سن زبانی 

 پور و همکاران( بود.سی نیلیفار

 (22) و مفاهیم انتزاعی مندبدن های آزمون درک استعاره   

داری است. این آزمون دارای شامل دو بخش شنیداری و دی

 20بوده است. در بخش دیداری  7/0روایی و اعتبار بیش از 

استعارۀ  20اند. از  به تصویر کشیده شده مندبدناستعارۀ 

استعاره مربوط به اندام چشم،  5شده در این بخش،  انتخاب

 5استعاره مربوط به دست و  5استعاره مربوط به گوش،  5

تصویر کشیده  3پا است. برای هر استعاره، استعاره مربوط به 

دهندۀ مفهوم انتزاعی استعاره، یکی  شده است. یکی نشان

اللفظی استعاره و یکی تصویری مربوط به درک تحت

چشم »غیرمرتبط با استعاره است. برای مثال، برای استعارۀ 

در یک تصویر، کودکی نگاهش به در است  «به در دوختن

با نخ و سوزن روی در دوخته شده  و در تصویری یک چشم

و در تصویر سوم یک در کشیده شده است. در بخش 

 ها به شنیداری آزمون نیز مانند بخش دیداری، استعاره

اند. بخش شنیداری ها انتخاب شده صورت مساوی از اندام

استعاره است به این صورت است که  19آزمون نیز شامل 

اه طراحی شده که استعاره برای هر استعاره یک داستان کوت

کار رفته است. سپس سه گزینه در اختیار کودک در آن به

ترین گزینه را کودک انتخاب  گیرد که باید مناسب قرار می

کند. از سه گزینه در هر پرسش، یک گزینه بیانگر مفهوم 

انتزاعی استعاره، یک گزینه بیانگر درک مفهوم لفظی 

 ربط به استعاره است.  یاستعاره و یک گزینه کاملًا ب

 (38)پور و همکاران  آزمون رشد زبان فارسی دکتر نیلی   

ساله  7تا  3آزمون است و برای کودکان  دارای هشت خرده

 76/0 و اعتبار 78/0این آزمون با روایی  هنجار شده است.

 انجام این پژوهش از روش نمونه در .هنجاریابی شده است

گیری پوآسون استفاده شد. در زمان انجام پژوهش یعنی 

کودک دارای اتیسم که در  22تعداد  98-97سال تحصیلی 

مدارس اتیسم )پیک هنر، بشارت و پیامبر اعظم( در حال 

تحصیل بودند، انتخاب شدند. بدین صورت که ابتدا با توجه 

نامه غربالگری اختلالات طیف به معیارهای مطرح در پرسش
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 Autistic Spectrum) اتیسم با عملکرد بالا

Screening Questionare ) کلیه کودکان دارای اتیسم

های اتیسم شهر تهران در دبستان (37) با عملکرد بالا 

ورود نفر بودند که معیارهای  22شناسایی شدند که شامل 

معیارهای خروج  مورد نظر غیر از سطح زبانی را داشتند.

عبارت بودند از عدم همکاری، عدم موافقت خانواده و 

دو نفر از  متناسب نبودن سن زبانی کودکان، لذا

حذف در آزمون به دلیل عدم همکاری  کنندگانشرکت

زبان دارای  کودک دبستانی فارسی سپس بیستشدند و 

سال( تحت بررسی  11تا  7)با سن تقویمی اتیسم باقی مانده

زبانی قرار گرفتند و بعد از اجرای آزمون رشد زبان فارسی، 

سال بود، انتخاب  6تا  5ها که سطح زبانی آنیازده کودک 

کودک طبیعی همتای زبانی که به صورت  11شدند و با  

نمونه در دسترس از مدارس ابتدایی شهر تهران انتخاب 

 د مقایسه قرار داده شدند. شده بودند، مور

 (وردر اتاق مشا)ها در داخل مدارس  بعد از اجرای آزمون   

 تحلیل شد. بررسی  SPSSافزار ها با نرم مدرسه، داده

 کولموگراف اسمیرنوف ها با استفاده از آزمون داده

(Smirnov-Kolmogorov) نشان داد p از  بزرگتر

هستند، لذا نرمال  یعتوز ها دارایدادهاست یعنی  05/0

 شد.متریک استفاده اپار هایاز آزمونها برای تحلیل داده

ان برای مقایسۀ درک استعاره بین گروه اتیسم و گروه کودک

ی بررسی و برا (t-test) تستتی طبیعی از آزمون

آزمون  هایآزمون همبستگی بین درک استعاره و خرده

 Spearman) همبستگی اسپیرمن زبان، از آزمون

correlation ).استفاده شد 

 

 هایافته

در کودکان دارای  مندبدنهای مفهومی بررسی استعارهدر 

ن با آسال و مقایسۀ توانایی  6تا   5اتیسم دارای سن زبانی 

استعارۀ بررسی شده،  40 از کودکان همتای زبانی طبیعی

 استعاره مربوط به 10استعاره مربوط به اندام چشم،  10

 استعاره مربوط به 10استعاره مربوط به دست و  10گوش، 

 پا بود. 

شود بیشترین مشاهده می 1که در جدول  طور همان   

ز یی تکی مربوط به تمیهاآزمونخردهامتیاز در میان 

مربوط به درک نحو است. این شنیداری و کمترین امتیاز 

حالی است که نمرات مربوط به قضاوت و اصلاح دستوری  در

این کودکان در حد هنجار است )میانگین و هنجار امتیاز 

است(. در درک نحو، تصریف و تکرار ناکلمه حدود دو  10

امتیاز است(.  3)هر انحراف معیار  انحراف معیار تأخیر دارند

ترکیبی نیز کمترین امتیاز مربوط  در میان میانگین نمرات

به تکواژشناسی است. میانگین درک کودکان دارای اتیسم 

 هاست. ( آن63/38تر از میانگین بیان )( پایین90/27)

 شود در هر دو گروه دیده می 2که در جدول  طور همان   

های  های دیداری کمتر از استعارهمیانگین درک استعاره

شود در تمام  مشاهده می 3 در جدول شنیداری است.

و  تکالیف غیر از تکالیف مربوط به تمییز شنیداری، تصریف

درک نحوی، میان زبان و درک استعاره همبستگی مثبت 

وجود دارد ولی در هیچ مورد همبستگی موجود معنادار 

در هر سه مورد یعنی  4 جدول های براساس یافته نیست. 

اری از درک استعاره شنیدامتیاز درک استعاره دیداری، امتی

ای ها بین دو گروه کودکان دارو امتیاز درک کلی استعاره

 اتیسم و کودکان طبیعی تفاوت معنادار وجود دارد. 

 

 گیریبحث و نتیجه

در  مندبدنهای مفهومی بررسی فرایند درک استعاره برای

 با توجه به هنجار شدن آزمون درک ،کودکان دارای اتیسم

سن زبانی  ساله، با بررسی 6تا  5استعاره در کودکان 

 سال 6تا  5کودک با سن زبانی  11 ،کودکان دارای اتیسم

 زبان دارای اتیسم در شهر تهران از میان کودکان فارسی

 انتخاب شد. 

شود مشاهده میها جداول بخش یافته که در طور همان   

بیشترین امتیاز در میان  در کودکان دارای اتیسم،

ن مربوط به تمییز شنیداری و کمتری ی زبانیهازمونآخرده

ات امتیاز مربوط به درک نحو است. این درحالی است که نمر

مربوط به قضاوت و اصلاح دستوری این کودکان در حد 

و هنجار است. در درک نحو، تصریف و تکرار ناکلمه حدود د

و  10ها از آزمونانحراف معیار تأخیر دارند )میانگین خرده

 100است(. میانگین نمرات ترکیبی از 3انحراف معیار 

است. در ضمن  15محاسبه شده است و انحراف معیار آن 

تر از ( پایین90/27میانگین درک کودکان دارای اتیسم )

 هاست.( آن63/38میانگین بیان )

میانگین درک انواع استعاره )دیداری و شنیداری( بین دو    

ر دو گروه دهد در هگروه اتیسم و طبیعی نیز نشان می

های تر از استعارههای دیداری پایینمیانگین درک استعاره

شنیداری است، البته تفاوت موجود معنادار نیست. در هر 

 است در   (23) حال این یافته برخلاف مطالعات خارجی



 http://jpsr.mums.ac.ir سایت مجله :                 (1401 )زمستان 4شماره  -11دوره  -توانبخشی مشهدمجله علوم پیراپزشکی و 

46 

 

 های زبان در کودکان دارای اتیسم آزمون: آمار توصیفی خرده1جدول                                    

 میانگین ±انحراف معیار حداکثر حداقل های زبانیآزمونخرده

 54/13±36/1 15 11 یداریشن زیتم

 36/10±85/1 13 7 قضاوت دستوری

 63/10±28/1 12 9 اصلاح دستوری

 90/9±85/1 12 8 تکواژه اشتقاقی

 72/4±49/2 7 1 تصریف

 00/4±54/1 7 2 درک نحو

 18/9±22/2 12 6 تکرار جمله

 18/4±75/0 5 3 تکرار ناکلمه
 

 دو گروه مورد مطالعهآمار توصیفی درک استعاره دیداری و شنیداری در : 2دول ج                          
انحراف معیار ±میانگین حداکثر حداقل نوع استعاره هاگروه آزمودنی  

 55/1 ± 00/12 00/5 00/0 استعاره دیداری گروه اتیسم

 41/2 ± 73/14 00/8 00/1 استعاره شنیداری

 43/3 ± 00/17 00/13 00/4 کلی

 86/2  ± 02/21 00/29 00/12 استعاره دیداری گروه طبیعی

 51/4  ± 15/22 00/30 00/10 استعاره شنیداری

 32/3 ± 51/20 00/29 00/10 کلی
 

 همبستگی نمرات زبان با امتیازات درک: 3جدول                                           

 استعاره در کودکان دارای اتیسم                                                             
 مقدار - p همبستگی های زبانیآزمونخرده

 399/0 -283/0 تمیز شنیداری

 956/0 019/0 قضاوت دستوری

 800/0 087/0 اصلاح دستوری

 75/0 109/0 تکواژه اشتقاقی

 354/0 -161/0 تصریف

 977/0 -010/0 درک نحو

 923/0 033/0 تکرار جمله

 618/0 170/0 تکرار کلمه

 p<05/0سطح معناداری 
 
 

 همتای زبانی طبیعی گروه اتیسم با کودکان مقایسۀ میانگین درک استعارۀ : 4جدول 

 اختلاف میانگین مقدار - p درجه آزادی آماره تی نوع آزمون

 %95فاصله اطمینان 

 سطح بالا سطح پایین

 -97/17 -06/20 -02/19 001/0 10 -71/40 یداریاستعاره د

 -80/15 -04/19 -42/17 001/0 10 -95/23 استعاره شنیداری

 -20/11 -82/15 -51/13 001/0 10 -04/13 استعاره کلی
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تر اتیسم است که معتقدند بعد دیداری این کودکان قوی

 حیترج یکلام یهارا به روش یدارید های، روشاست

خوب به  یبصر ییپردازش فضا ییتواناو  (28)دهند یم

(. 22کند ) یبانیپشت های آناز درک زبان تیمز کیعنوان 

های تواند به علت متفاوت بودن ویژگیالبته این تفاوت می

کودکان اتیسم انتخاب شده در این مطالعه باشد که از گروه 

عملکرد بالا هستند و سطح هوشی خوبی کودکان اتیسم با 

در حد کودکان طبیعی دارند لذا عملکرد آنها در زمینه تأثیر 

نوع محرک مشابه کودکان طبیعی است و تفاوت معناداری 

 ها وجود ندارد.های دیداری و کلامی در آندر محرک 

   Mashal and Kasirer  (29)  نیز در پژوهش خود

ن نسبت به کودکا طیف اتیسمکه کودکان نشان داده بودند 

 افتهی. دیداری دارند از استعاره یدرک قابل توجهطبیعی 

کودکان  نیتفکر ب یمطالعه به تفاوت الگوها نیجالب ا

 طبیعیاشاره دارد. کودکان  مسیاتدارای و کودکان  طبیعی

از  عیاستعاره بد انواع  را در درک یمشابه یفکر یالگوها

که سطح درک به سطح  یمعن نیخود نشان دادند، به ا

 ای یدارد و به نوع آن )کلام یاستعاره بستگ ییآشنا

طیف ها، در کودکان ندارد. برخلاف آن ی( ارتباطیریتصو

استعاره با  ییو آشنا یینایدرک ب نیب یارتباط چیه  اتیسم

، بلکه بیشتر به نوع )شنیداری یا دیداری( وجود ندارد

 استعاره حساس هستند.

های مختلف آزمونبررسی همبستگی میان امتیاز خرده   

دهد در هیچ مورد میزبانی با امتیاز درک استعاره نشان 

همبستگی موجود معنادار نیست. در تبیین این یافته، یعنی 

های زبان آزمونشتن همبستگی معنادار بین خرده وجود ندا

و درک استعاره شاید بتوان به این دلیل نیز اشاره کرد که 

های زبانی توانایی کاربردشناختی آزموندر هیچ یک از خرده

گیری زبان بررسی نشده است و لذا لازم است برای تصمیم

مطالعۀ دیگری ارتباط تر دربارۀ این ارتباط، در دقیق

های مختلف کاربردشناسی زبان با درک استعاره مورد حوزه

 بررسی  قرار گیرد.

همچون مطالعۀ  تایج این بخش مطالعه با مطالعاتین   

Norbury (35)  و Kalandadze نیز  (14) و همکاران

 همسو نیست زیرا در این پژوهش همبستگی میان 

های واژگانی و معنایی زبان و درک استعاره در  آزمون خرده

ها  م معنادار نبود ولی در مطالعه آنکودکان دارای اتیس

های این  یافتههمبستگی مثبت و معناداری وجود داشت. 

  های مطالعات دیگری همچون  جهتی با یافتهپژوهش از 

Rundblad و  Annaz (13)  بر معنادار نبودن این رابطه

ها در پژوهش  تأکید داشتند نیز همسو بوده است، زیرا آن

 یبا درک زبان مجاز روزمره فردکه زبان  ندگرفت جهینت خود

ها در مطالعۀ  آنحال،  نیدارد. با ا کیرتباط نزداتیسم ا در

)به عنوان مثال  یاز زبان مجاز یمختلفانواع فراتحلیلی خود 

چون ، و اند کرده ی( را بررسهیها، اصطلاحات و کنا استعاره

مختلف  یها موارد ممکن است به جنبه نیاز ا کیدرک هر 

 یشتریداشته باشد، لازم است مطالعات ب یبستگ فرد زبان

 انجام شود. یمجاز یها انواع زبان نیاز ا کیدر مورد هر 

تر برخی  نیز در مطالعه خود به ضرورت بررسی دقیقآنها 

های زبانی در درک استعاره و نیاز به ارائۀ پروتکل  مهارت

 کنار سایر درک مفاهیم انتزاعی در درمانی در زمینه 

 مهارت های اشاره کردند.

ها میان گروه اتیسم و مقایسۀ میانگین درک استعاره   

مورد یعنی امتیاز درک دهد در هر سه طبیعی نشان می

استعاره دیداری، امتیاز درک استعاره شنیداری و امتیاز 

ها بین دو گروه کودکان دارای اتیسم و  درک کلی استعاره

کودکان طبیعی تفاوت معنادار وجود دارد. این یافته نیز در 

های خارجی مؤید وجود آسیب در درک استعارۀ تأیید یافته

 (30، 31)ن دارای اتیسم است در کودکا مندبدنمفهومی 

لعاتی که این آسیب را قبول ندارند مغایر های مطاو با یافته

 پرور و کریمیاین یافته با مطالعات روح  .(34-32)است 

، مجاهدی رضائیان و (16) پرور و کریمی، روح(15)

در مورد ضعف کاربردشناسی کودکان دارای  (17) همکاران

درک بنابراین اتیسم نسبت به کودکان طبیعی همسو است. 

چالش زبان نیز یک  اتیسم فارسی دارای افراد یاستعاره برا

های این مقاله با توانایی که با توجه به یافته بزرگ است

تواند به دلیل ضعف در ها ارتباطی ندارد و میزبانی آن

که  طور ذهن یا یکپارچگی مرکزی باشد؛ زیرا همان ۀنظری

در مقدمه مطرح شد سه علت برای ضعف درک استعاره در 

کودکان دارای اتیسم مطرح شده است که با این مطالعه 

بر ضعف درک استعاره رد شد و  زبانی کلی تأثیر نقص

مطرح دیگر نسبت داد،  ۀتوان علت را به یکی از دو نظریمی

تری در حوزۀ درک و بنابراین لازم است مطالعات وسیع

بیان زبانی و استعاره در کودکان دارای اختلالات طیف 

ذهن و  ۀهای و سطوح نظریها با مهارتاتیسم و ارتباط آن

ها انجام گیرد همچنین نقص در یکپارچگی مرکزی در آن

این موارد مورد توجه قرار گیرد تا ۀ و در درمان زبانی هم

های مفهومی در زبان این کودکان که در درمان استعاره
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ای در مکالمات روزمرۀ ما دارند، دقت بیشتری سهم عمده

 صورت گیرد.
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